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Resolucién definitiva emitida en los dutos del expediente
nimero TJA/1285/170/2019. o

. Anteceden

1. — presento demanda el 26
de j Jumo del 2019, la cual fue admitida el 03 dEJUlIO del 2019.

Sefialé como autoridades demandadas a:

a)

b)

I (W - octe vial adscrita a

la Direccion de Trénsito y Vialidad de la Secretaria
de Segurldad Pdblica, Transito y V|al|dad del
Municipio de Jiutepec, Morelos.?

I N oo ol

Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos.

Como acto impugnado:

Lo es la infraccion nimero [ij de fecha 07 de
junio de 2019.

Como pretensiones:

A.

2 Denominacién correcta

Sea declarada la nulidad lisa y llana de la
resolucion que se impugna, en este caso de la

infraccién nimero _fecha 07 de junio de
2019;y |

Una vez declarada la nulidad lisa y llana de la
resolucion impVVUQnada,‘ me sea restituido el goce
de mis derechos que fueron viqlados; solicitando
se me devuelva la cantidad de $2,999.00 (dos mil
novecientos noventa y nueve pesos 00/100 M.
N.) Cantidad que fue pagada directamente en la
Tesoreria Municipal del "Ayuntamiento de
Jiutepec y que se acredita con la documental
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publica consistente en comprobante fiscal con
nimero de folio [ de pago por concepto
de infraccién, misma que se anexa a la presente
para los efectos legales conducentes. |

2. Las autoridades demandadas comparecieron a juicio
contestando la demanda entablada en su contra.

3. La actora si desahogd en tiempo la vista dada con la
contestacion de demanda, pero no amplijé su demanda.

4.  Eljuicio de nulidad se llevé en todas sus etapas. Mediante
acuerdo del 14 de noviembre de 2019, se proveyd en relacién a
las pruebas de las partes. En la audiencia de Ley de fecha 14 de
enero de 2020, se turnaron los autos para resolver.

Il. Consideraciones Juridicas.
Competencia.

5. Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos es competente para conocer y fallar la presente
controversia en términos de lo dispuesto por los articulos 116
fracciéon V, de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 109 Bis de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos; 1, 3 fraccion IX, 4 fraccidn Ill, 16, 18 inciso
A), fracciéon XV, 18 inciso B), fraccion I, inciso a), de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; 1, 3, 7, 85, 86, 89 y demas relativos y aplicables de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos publicada el
19 de julio de 2017; porque el acto impugnado es administrativo;
se lo imputa a diversas autoridades que pertenecen a la
administracion pdblica municipal de Jiutepec, Morelos; territorio
donde ejerce su jurisdiccion este Tribunal.

Pre sion existencia del actoim u nado.
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6. Previo a abordar lo relativo a la certeza de los actos
impugnados, resulta necesario precisar cudles son estos, en
términos de lo dispuesto por los articulos 42 fraccién IV y 86
fraccién | de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; debiendo sefialarse que baré talés efgc’tos se analiza e
interpreta en su integridad la demanda de nulidad?, sin tomar en
cuenta los calificativos que en su enunc;iacfi_c')n_.se hagan sobre su
ilegalidad4; asi mismo, se analizan los documentos qUe'apexé a
su demanda®, a fin de poder determinar con precisién los actos
que impugna el actor, L S -

7. Senald como acto impugnado el transcrito en el parrafo 1.
I; una vez analizado, se precisa que, se tiene como acto
impugnado:

El acta de infraccién de trénsito nimero |
levantada el dia 07 de junio del 2019, por [l
B B W A GENTE VIAL ADSCRITA
A LA DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD DE LA
SECRETARIA  DE  SEGURIDAD  PUBLICA,
TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE
JIUTEPEC, MORELOS. |

8. La existencia del acto impugnado quedé acreditada con la
copia certificada que exhibié la autoridad demandada, constancia
que puede ser consultadaen la pdgina 40 del proceso.

Causas de improcedenci v de sobreseimiento.

9.  Confundamento en los articulos 37 tltimo pérrafo, 38 y 89
primer pdrrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, este Tribunal analiza de oficio las causas de
improcedencia y de sobreseimiento del presente juicio, por ser de
orden publico, de estudio preferente; sin que por el hecho de que
esta autoridad haya admitido la demanda se vea obligada a

® Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo XI, abril de 2000,
Pdg. 32. Tesis de Jurisprudencia. Nimero de registro-900169, DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA
EN SU INTEGRIDAD. . R

¢ Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién; Séptima Epoca. Volumen 18 Tercera Parte.
Pdg. 159. Tesis de Jurisprudencia 9, ACTO RECLAMADO. SU EXISTENCIA DEBE EXAMINARSE SIN TOMAR EN
CUENTA LOS CALIFICATIVOS QUE EN SU ENUNCIACION SE HAGAN SOBRE SU CONSTITUCIONALIDAD.

* Novena Epoca. Registro: 178475, Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidn y su Gaceta, XXI, mayo de 2005. Materia(s): Civil. Tesis: XVil.20.C.T. J/6. Pagina: 1265.
DEMANDA EN EL JUICIO NATURAL. EL'ESTUDIO INTEG AL DEBE COMPRENDER LOS DOCUMENTOS ANEXOS.
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analizar el fondo del asunto, si de autos se desprende que existen
causas de improcedencia que se actualicen.

10. Las autoridades dermandadas opusieron las causas de
improcedencia previstas en las fracciones XIV y XVI del articulo
37, en relacion con el articulo 38 fraccién II, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos. Dijeron que el acta de
infraccién de transito fue emitida siguiendo los principio de
legalidad; que la conducta desplegada por el actor fue conducir
en estado de ebriedad, razén por la que se hizo acreedor a la
infraccién que le fue levantada de manera legal, fundada y
motivada, en términos de los articulos 25 y 98 en sus fracciones
I'y Il, del Reglamento de Transito y Vialidad de Jiutepec, asi como
lo dispuesto en los articulos 60, 63, 64, 65 y 76 del mismo
Reglamento.

11. Lo alegado por las demandadas tiene estrecha relacién con
el fondo del asunto planteado, razén por la cual su anélisis sera
cuando se estudie el fondo de esta sentencia.

12. Hecho el andlisis intelectivo a cada una de las causas de
improcedencia y de sobreseimiento previstas en los ordinales 37
y 38 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
no se encontrd que se configure alguna.

Presuncion de legalidad.

13. El acto impugnado se precisé en el parrafo 7. 1.

14. Enla Republica Mexicana, asi como en el estado de Morelos,
los actos de autoridad gozan de presuncion de legalidad, esto
en términos del primer parrafo del articulo 16 de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos del que se advierten los
requisitos de mandamiento escrito, autoridad competente,
fundamentacién y mdtiVacién como garantias instrumentales
que, a su vez, revelan la adopcién en el régimen juridico nacional
del principio de legalldad como una garantia del derecho
humano a la sequridad juridica, acorde al cual las autoridades

¢ Novena Epoca, Registro: 187973, Instancia: Pleno, Jurisprudencla, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta, Tomo: XV, enero de 2002, Materia{s): Com(in, Tesis: P./J. 135/2001, Pagina: 5. IMPROCEDENCIA DEL
JUICIO DE AMPARO. S| SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO,
DEBERA DESESTIMARSE.
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solo pueden hacer aquello para lo que expresamente les facultan
las leyes, en el entendido de que éstas, a su vez, constltuyen la
manifestacion de la voluntad general.”

15. Por lo tanto, la carga de la prueba de la ilegalidad del acto
impugnado le corresponde a la parte actora. Esto adminiculado
a lo dispuesto por el articulo 386 del Codigo Procesal Civil. para
el Estado Libre y Soberano. de Morelos de aplicacién
complementaria a la Ley de Justicia Admlnlstratlva del Estado,
que establece, en la parte que interesa, que la parte que afirme
tendra la carga de la prueba de sus respectlvas proposmones de
hecho, y los hechos sobre los que el adversario tenga a su favor
una presuncién legal. e R 1 it ‘

Temas propuestos.

16. La parte actora plantea tres razones de impugnacién, en la
que propone el siguiente tema:

a. Violacidon al principio de legalidad, que es una
garantia del derecho humano a la seguridad juridica,
protegido en el primer pérrafo del articulo 16
constitucional, porque la autoridad demandada no
fundo debidamente su competencia. '

b. Violaciéon al procedimiento administrativo para
aplicar la infraccion de transito, al infringir lo
dispuesto por el articulo 65 del Reglamento. de
Transito y Vialidad de Jiutepec, Morelos. .

17. El actor manifestd en su tercera razén de impugnacién que
solicita se declare la nulidad lisa y llana del acto combatido,
porque todo acto de autoridad debe estar debidamente fundado
y motivado.

7 Epoca: Décima Epoca. Registro: 2005766, Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada.
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn. Libro 3, febrero de 2014, Tomo Ill. Materia(s):
Constitucional. Tesis: 1V.20.A.51 K-(10a.) Pégina: 2239. “PRINCIPIO DE LEGALIDAD. CARACTERISTICAS DE SU
DOBLE FUNCIONALIDAD TRATANDOSE DEL ACTO ADMINISTRATIVO Y SuU RELACION CON EL DIVERSO DE
INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL JURlSDICClONAL E

6 E
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18. Las autoridades demandadas, sostuvieron la legalidad del

acto impugnado y manifestaron que las razones de impugnacién
son insuficientes e inoperantes.

Problematica juridica para resolver.

19. La litis consiste en determinar sobre la legalidad del acto
impugnado de acuerdo con el argumento propuesto en las

razones de impugnacién, mismo que se relaciona con violaciones
formales.

Analisis de fondo.

20. Es fundada la tercera razén de impugnacion en la que el
actor sefiala que la autoridad demandada autoridad no fundé
debidamente su competencia al emitir el acta de infraccidn
impugnada. Invocd las siguientes tesis jurisprudenciales: Cité las
tesis de jurisprudencia con los rubros: “AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS. ESTAN OBLIGADAS A CITAR LAS
DISPOSICIONES LEGALES QUE FUNDEN SU COMPETENCIA”;
“COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EL
MANDAMIENTO ESCRITO QUE. CONTIENE EL ACTO DE
MOLESTIA A PARTICULARES DEBE FUNDARSE EN EL PRECEPTO
LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA, CITANDO
EL APARTADO, FRACC‘ZI(')NZ, INCISO O SUBINCISO, Y EN CASO DE
QUE NO LOS CONTENGA, SI SE TRATA DE UNA NORMA
COMPLEJA, HABRA  DE TRANSCRIBIRSE LA PARTE
CORRESPONDIENTE” y “COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION
ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD."

21. El articulo 16 de la Constituciéon Politica ‘de los Estados
Unidos Mexicanos, establece en su primer parrafo que: “Nadie
puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.
En los juicios y procedimientos seguidos en forma de juicio en los
que se establezca como regla la oralidad, bastard con que quede
constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de su
contenido y del cumplimiento de lo previsto en este pdrrafo...”
(Enfasis afiadido)
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22. Sin embargo, el articulo no precisa cémo debe ser la’
fundamentacion de la competencia de la autoridad. Para resolver
este asunto, se tomara el criterio de interpretacién funcional, a
través de la utilizacién del tipo de argumento De Autoridad.? La
interpretacion funcional, atiende a los fines de la norma, mas alld
de su literalidad o su sistematicidad; en esta lnterpretauon
existen siete tipos.de argumentos®, dentro de:lo's cua‘les se
destaca en esta sentencia el De Autoridad, atendiendb‘a lo que .
se ha establecido a través de la jurisprudencia. .

23. Se toma como argumento De Autoridad el emitido por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con
motivo de la contradiccidon de tesis 114/2005-SS, de la cual
surgio la tesis de jurisprudencia con niimero 2a./J. 115/2005,
porque en esta tesis interpreta el primer parrafo del articulo
16 de'la Constitucion Politica de los Estados Unldos Mexmanos, .
estableciendo como debe estar fundada la competenc:a de la
autoridad en un acto de molestla, esta tesis tlene el rubro:
“COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EL
MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA
A PARTICULARES DEBE FUNDARSE EN EL PRECEPTO LEGAL QUE
LES OTORGUE . LA ATRIBUCION EJERCIDA, CITANDO EL
APARTADO, FRACCION, INCISO O SUBINCISO, Y EN CASO DE QUE
NO LOS CONTENGA, SI SE TRATA DE UNA NORMA COMPLEJA,
HABRA DE TRANSCRIBIRSE LA PARTE CORRESPONDIENTE ” En
esta jurisprudencia la Segunda Sala de la Suprema. Corte de
Justicia de la Nacidn, concluye g que es un reqwsnto esenc;al y una
obligacion de la autoridad fundar, en el, acto de. molestla su
competencia, ya que la autorldad s6lo puede hacer lo que la ley
le permite, de ahi que la valldez del acto dependera de que haya
sido realizado por la autoridad facultada legalmente para ello
dentro de su respectlvo amlblto de competencna regldo
especificamente por una o varlas normas; que lo autoricen; por
tanto, para conSIderar que se cumple con. el derecho de

8 Juan José Olvera Lépez y otro, "Apuntes de Argumentacuon JUI‘ISdICCIOl‘Ial Instltuto de la Judicatura Federal.
México. 2006, Pag. 12.

® A) Teleolégico, si se considera la finalidad de la ley; B) Histdrico, tomando como base lo que otros legisladores
dispusieron sobre la misma hipdtesis o analizando leyes. previas; C) Psicolégico, si se busca la voluntad del
legislador histérico concreto de la norma a interpretar; D) Pragmaético, por las consecuencias favorables o
desfavorables que arro]arla un tipo de interpretacién; E) A partir de principios juridicos, que se obtengan de otras
disposiciones o del mismo enunciado a iriterpretar; F) Por reduccién al absurdo, si una forma de entender el texto
legal implica una consecuencia irracional; y G) De autoridad, atend|endo a la doctrina, la jurlsprudenaa oal
derecho comparado. Y



\TJ/.\

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DELESTADO DE MORELOS

“ 2020, A7o de Leona Vicario, Benemérita Madre de la Patria”

EXPEDIENTE TJA/1aS/170/2019

fundamentacién establecido en el articulo 16 de la Constitucidn
Federal, es necesario que la autoridad precise exhaustivamente
su competencia por razén de materia, grado o territorio, con base
en la'ley, reglamento, decreto o acuerdo que le otorgue la
atribucion ejercida, citando, en su caso el apartado, fraccién,
inciso o subinciso; sin embargo, en caso de que el ordenamiento
legal no los contenga, si se trata de una norma compleja, habrd
de transcribirse la pérte correspondiente, con la Gnica finalidad
de especificar con claridad, certeza y precisién las facultades que
le corresponden, pues considerar lo contrario significaria que el
gobernado tiene la carga de averiguar en el cimulo de normas
legales que sefiale la autoridad en el documento que contiene el
acto de molestia, si tiene competencia por grado, materia y
territorio para actuar en la forma en que lo hace, dejdndolo en
estado de indefensidn, pues ignoraria cudl de todas las normas
legales que integran el texto normativo es la especificamente
aplicable a la actuacién del érgano del que emana, por razén de
materia, grado y territorio.

24. De la lectura del acta de infraccién de transito ndmero
4802, se desprende que fundd su competencia en el articulo 6,
fraccién V, del Reglamento de Transito y Vialidad de Jiutepec,
Morelos, aplicable al momento de levantar el acta de infraccidn,
el cual establece:

“Articulo 6.- Son autoridades de Trdnsito y Vialidad Municipales:
I.- El Presidente o la Presidenta Municipal;
- Il.- La Sindico o El Sindico Municipal;
I~ El o la titular de la Secretarla de Seguridad Publica, Trdnsito y
Vlalldad Municipal; :
V.- tltular dela Dlrecaon de TranSIto Mumc:pal
V.- Agentes adscr:tos a la Directién de Trdnsito Mumc:pal y
+ V.- Perito; Adscritos a la Secretaria de Seguridad Piiblica, Trénsito y
.Vialidad. Ttk
Las y los Servidores Publicos, del municipio a quienes el Reglamento
Estatal este Reglamento y otras dlSpOSICIOI‘ieS legales aplicables o la
“autoridad competente les otorguen atribuciones.

25. Este :anf'tI'CUl_o seﬁfala qUiéhés son las autoridades de transito
y vialidad en el municipio de Jiutepec, Morelos. Determina que
son el Presidente o la Presidenta Municipal; la Sindico o el Sindico
Municipal; el o la titular de la Secretaria de Seguridad Publica,
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Transito y Vialidad Municipal; el titular de'la de la Direccion de
" Transito Municipal; los Agentes adscritos a la Direccién de
Transito Municipal y los Peritos, Adscritos a la Secretaria de
Seguridad Publica, Trénsito y Vialidad. |

26. De su mterpretaaon llteral podemos conclwr en el caso
especifico, que el agente vial debe estar adscrito a la DIRECCION
DE TRANSITO MUNICIPAL, asi como lo establece el Reglamento
municipal; sin embargo, de la lectura integral del acta de
infraccién se obtiene que la dependencia a la. que estd adscrita la
agente vial demandada es a la “DIRECCION DE TRANSITO Y.
VIALIDAD" lo que se corrobora con la lectUra de su contestacién

de demanda, en la que se identifica como: |/

(N -~ i cardcter de Agente Vial adscrito a la.
Direccién de Trdnsito y Vialidad de la Secretaria de Seguridad
Puablica, Trdnsito y Vialidad del Municipio de Jiutepec, Morelos”.

27. Conforme al criterio de mterpretacnon funCIonal deltlpo de
argumento De Autoridad, basado en tesis de jurlsprudenaa con
nimero 2a./J. 115/2005, para tener por colmado que la
autoridad fundé su competencia, es necesarlo que invoque el
articulo, fraccién, inciso o subinciso, que le otorgue la atnbucnon
ejercida; sin embargo, del anal|5|s de la - fundamentacién
sefialada, no se desprende la. fundamentaaon especifica de su
competencia, que como autorldad deblo haber lnvocado

28. Por lo que al no haber fundado debldamente su
competencia la autoridad demandada en el llenado del acta de
infraccién nimero [ 1evantada el._dla 07 de junio del 2019,
toda vez de que no citd el articulo, fra,CCién, inciso y sub inciso,
en su caso, del Reglamento de »Tréh'_s_‘it,:o y Vialidad para el
Municipio de Jiutepec, Morelos, que le dé la competencia de su

omitié cumplir con el requisito formal exigido por la
Constitucion Federal al no haber fundado debidamente su
competencia, por lo que su actuar devie'ne ilegal.

29. Por lo que al no haber fundado debidamente su
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de infraccién, toda vez de que no cit el articulo, fraccién, inciso
y sub inciso, en su caso, del Reglamento de Transito y Vialidad de
Jiutepec, Morelos, que le dé la competencia de su actuacién como
“Agente vial adscrita a la Direccidn de Trdnsito y Vialidad de la
Secretaria de Seguridad Publica, Trdnsito y Vialidad del Municipio
de Jiutepec, Morelos”, la autoridad demandada omitié cumplir
con el requisito formal exigido por la Constitucién Federal al
no haber fundado debidamente su competencia, por lo que su
actuar deviene ilegal.

Consecuencias de la sentencia.

30. La parte actora pretende lo sefialado en los parrafos 1. A. y
1.B.

31. Con fundamento en lo dispuesto por la fraccién II del
numeral 4 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos que sefala: “Articulo 4. Serdn causas de nulidad de los
actos impugnados: ... Il. Omision de los requisitos formales
exigidos por las leyes, siempre que afecte las defensas del
particular y trascienda al sentido de la resolucién impugnada,
inclusive la ausencia de fundamentacién o motivacién, en su caso;
..", se declara la. NULIDAD LISA Y LLANA'™ de la boleta de
infraccion de transito impugnada, como lo solicité la parte
actora; lo anterior con fundamento en el articulo 3 de la Ley de
la'materia, al estar dotado de plena jurisdiccién, autonomia e
imperio suficiente para hacer cumplir sus determinaciones.

32. Confundamento en lo dispuesto por el segundo pérrafo del
articulo 89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, al haber sido declarada la nulidad lisa y llana del acto
impugnado,-consistente en el acta de infraccién nimero |
levantada el dia 07 déjunio. del 2019, se deja sin efectos éstey la
autoridad responsable queda-obligada a otorgar o restituir al
actor en el goce de los derechos que le hubieren sido

' No. Registro: 172,182, Jurisprudencia, Materia(s): Administrativa, Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala,
Fuente: Semanario Judicial de ta Federacién y su Gaceta, XXV, junio de 2007, Tesis: 2a./J. 99/2007, Pgina: 287.
Contradiccién de tesis 34/2007-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero y Tercero, ambos
en Materia Administrativa del Tercer Circuito. 28 de marzo de 2007. Cinco votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna
Ramos. Secretaria: Hilda Marcela Arceo Zarza. Tesis de jurisprudencia 99/2007. Aprobada por la Sequnda Sala de
este Alto Tribunal, en sesién privada del veintitrés de mayo de dos mil siete. “NULIDAD. LA DECRETADA POR
INSUFICIENCIA EN LA FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA, DEBE SER
LISAY LLANA."
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33. Por ello, las autoridades demandadas, deberd entregar al
actor la cantldad de $2,999. 00 (dos m|l novecnentos noventa yv
nueve pesos 00/100 M N) Cantldad que fue pagada
directamente en la Tesoreria Mun|c1pal del Ayuntamlento de
Jiutepec, Morelos, con motivo del acta de mfracqon de tran5|to
levantada; como se desprende del reabo de pago con numero de
folio ‘Jl ave puede ser consultado en la pagina 09 del
proceso. Debiendo remltlr las constancnas correspondlentes a la
Primera Sala de Instruccidn de este Trlbunal quien se
pronunciara sobre el cumplimiento dado a.esta sentencia.

m
Il. Partedi sitiva.

34. La actora demostro la ilegalidad del acto impugnado, por
lo que se declara su nulidad lisa-y llana. Quedando las
autoridades demandadas obligadas al compllmlento de la
“Consecuencias de la sentencia”. ‘

Notifiquese personalmente.

Resolucidn definitiva emitida y firmada por unanimidad de votos
por los integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, magistrado presidente
licenciado en derecho (N I titular de la
Cuarta Sala Especializada -en’ Responsabilidades
Administrativas''; magistrado MARTIN JASSO DIAZ, titular de la
Primera Sala de Instruccidn y ponente en este asunto; magistrado
licenciado en derecho | I B titular de la
Segunda Sala de Instruccién; magistrado doctor -en derecho
I B B titular de la Tercera Sala de

Instruccién; magistrado maestro en derecho [

I B titulor de s Quinta Sala Especializada en

" En términos del articulo 4 fraccién I, en relacién con la disposicién Séptima Transitoria de la Ley Orgdnica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada el dia 19 de julio del 2017 en el Periédico
Oficial “Tierra y Libertad” nimero 5514,

12
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Responsabilidades Administrativas2 ante la licenciada en

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS derecho - _ secretaria General de

Acuerdos, quién autoriza y da fe.

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGIS DO PONENTE

TITULAR DE LA PRIMERA DE INSTRUCCION

“ 2020, A7io de Leona Vicario, Benemérita Madre de la Palria”

TITULAR E INSTRUCCION
o)

TITULAR DE LA TER DE INSTRUCCION
"TITULAR LA QUI ESPECIALIZADA EN
RES SABI INISTRATIVAS

E ACUERDOS

La licenciada en” d recho [N N NN
secretarid General e Acuerdos del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, da fe: Que la presente hoja

2 Ibidem.
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de flrmas corresponde 3 la resn lucuon del expedlente nimero
TJA/135/170/2019, relativo al juicio admlnlstratlvo promovido

por I I N - contra de NN
I /GENTE VIAL ADSCRITA A LA

DIRECCION DE TRANSITO Y. VIALIDAD DE LA SECRETARIA
SEGURIDAD PUBLICA TRANSITO Y: VIALIDAD DE
JIUTEPEC, MORELOS Y OTRA misma que fue ap daen no






